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Анотація. Проаналізовано можливості впровадження ідей дидактичної системи 
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П о ст а н о в к а  п р обл ем и . С учасн а початкова осв іта  в ступ ил а в п ер іо д  зн ач н и х  
р еф ор м ац ій н и х  зм ін . Н адан а  вчителям  автоном ія  д а є  в одн оч ас і ш ироке п ол е для  
в и бор у  осв ітн ьої програм и, т о м у  в ш к олах м. Ч ерк аси  нині р еал ізов ую ться  дві 
програм и Н о в о ї укр аїнськ ої ш коли (Н У Ш -1 і Н У Ш -2 ), «Інтел ект У к р аїн и», «Н а крилах  
у сп іх у » , «Р ост ок » , «К р ок  за  кроком ». За  пр огр ам ою  О. С авченко (Н У Ш -1 ) пр ац ю ю ть  
4 початкові класи, за  пр огр ам ою  Р. Ш ияна (Н У Ш -2 ) -  78 , за  п р огр ам ою  «Інтелект  
У к р аїн и» -  14, за  пр огр ам ою  «Н а крилах у с п іх у »  -  11. К о ж н а  з  н азван их програм  м ає  
св о є право на ж иття, щ о, на наш  погляд, зал еж и ть  в ід  тв ор ч ої о со б и ст о с т і вчителя  
поч аткової ланки. П еревага, щ о вчителям и-практикам и надається  програм і Р. Ш ияна  
п оя сн ю ється  багатьм а чинникам и, сер ед  яких х о ч ем о  ви ок рем и ти  осо б л и в о ст і 
ор ган ізац ії осв ітн ь ого  п р оц есу , зок р ем а  такі й ого  складники, як о со б и ст іс н о  
ор ієн тов ан а  м од ел ь  осв іти , ф орм уван ня загал ь н ол ю дсь к и х ц ін н остей , структура  
о св ітн ь ого  п р о ц есу  та ор ган ізац ія  осв ітн ь ого  середови щ а.

Н а наш  погляд, у  ц ьом у контексті навряд чи м ож н а  п ер ео см и сл и т и  загально  
в ід ом и й  п остул ат  п р о те, щ о « у се  н ов е -  ц е д о б р е  за б у т е  старе» , т о м у  ш укаю чи  
м етоди ч н і п ор ади  з  п р и в оду  р еал ізац ії К о н ц еп ц ії Н о в о ї українськ ої ш коли, х о ч ем о  
вкотре зв ер н ут и  ув агу  сучасн и к ів  на н е о б х ід н іст ь  п ер ео см и сл ен н я  класики п едагогіч н о ї 
науки, зок рем а, тв ор чи й  сп адок  ф ун датор ів  авторських ш кіл -  о св іт н іх  закладів, 
діяльність яких ґрунтується  на ор и гін аль н и х ід ея х  і т ех н о л о гія х , у о с о б л ю є  н ову  
осв ітн ю  практику [8, с. 2 1 9 ]. С ер ед  таких авторів  ч ільне м ісц е  п о с ід а ю т ь  «адап тивна  
ш кола» Є. Я м б у р га  і Б. Б р ой де, «ш к ола сам ови зн ач ен н я »  О. Т убел ьсь к ого , «ш кола- 
парк» М . Б алабана, «агр ош к ола» О. К атоликова, «ш к ола завтр аш н ього д н я »  Д . Г оварда. 
П р о т е  для в ітчизняної поч аткової ш коли д о  нині актуальним и лиш аю ться  
напрацю вання С ахн ів ської «ш к оли  над Р о с с ю »  О. Захар ен к а і «ш к ол и  р а д о ст і»  
В . С ухом л и н ськ ого .

122



Серія «Педагогічні науки», 2018

А н а л із о ста н н іх  д о сл ід ж ен ь  і п у б л ік а ц ій  та  в и зн ач ен н я  н ев и р іш ен и х  р ан іш е  
ч асти н  за г а л ь н о ї п р обл ем и . Т ворчий сп адок  н ай біл ь ш ого  гум ан іста  Х Х  століття  і 
творця о д н іє ї з  в ід о м и х  в У країн і авторських ш кіл В . С ухом л и н сь к ого  є  достатн ь о  
д о сл ід ж ен и м . С ер ед  напрям ів н аук ов их р о зр о б о к  сл ід  виокрем ити такі: актуалізація  
ід ей  В . С ухом л и н сь к ого  в су ч а сн и х  ум о в а х  (М . А н тон ец ь , М . Б огуславськ ий , 
В . Д еркач), ди дак ти чн і зн а х ід к и  (В . Бакалю к, П . М азур ), естети к а  д у х о в н о ст і (І. Б ех ), 
культура та о со б и ст іс т ь  учи тел я  (С. В ітвицька, І. П р ок оп ен к о), сам оосв іт н я  діяльність  
учи теля  (С. Г ер гул ь), б іб л іо т ек а  як д ж ер ел о  д у х о в н о ї культури (Л . Зал іток), п едагогіч н а  
м ай стер н ість  учи теля  (І. З я зю н ), м іж о со б и ст іс н а  в заєм од ія  уч асн ик ів  в и хов н ого  
п р о ц есу  (Г. К алм иков), п ед агог іч н е д о сл ід ж ен н я  як важ ливий складник д іяльності 
вчителя (Г. К ловак), ф іл ософ ія  осв іти  В . С ухом л и н сь к ого  (В . К р ем ен ь), р озв и ток  ід ей  
н ар од н о ї п едагогік и  (В . Л иков), си стем н ість  п едагогік и  як науки (А . Р о зен б ер г), 
характери стик а д ош к іл ь н ого  ди ти н ства  (А . Б огуш ), ви хов н а  д іяльн ість  учителя  
(С . Б ілецька, А . С ем ез), л ін гв оди дак ти ч н а сп адщ и н а (М . В аш ул ен к о , Л. М ам чур). 
Р ізн оасп ек т н іст ь  п ед а го г іч н о го  сп адк у  В . С у х ом л и н сь к ого  п оп ул я р и зов ую ть  Л. Б ондар , 
Л. К алузька, В . К ор н єв , М . М у х ін , М . С м ептанськ ий, В . Х ай руліна.

В о д н о ч а с  хоч ет ь ся  о со б л и в у  ув агу  зо с ер ед и т и  на актуалізації ід е й  ди дак ти ч н ої 
си стем и  В . С у хом л и н сь к ого  в д ія л ь н ості Н о в о ї укр аїнськ ої ш коли, щ о і визн ачи ло м ету  
н аш ої статті.

В и к л а д ен н я  о сн ов н ого  м а тер іа л у  д осл ід ж ен н я . У  ч и сел ь н и х  б іогр аф іч н и х  
р озв ід к ах  Л. Б ер езов сь к ої, А . Б ойк о, Н . Д ічек , Н . К ал ін іч ен к о , В . К узя , О. С авченко, 
А . С бр уєв о ї, О. С ухом л и н сь к о ї зн а х о д и м о , щ о В аси л ь  О лександр ови ч  С ухом л и н ськ и й  
нар оди вся  28  вересн я  1918  р. у  сели щ і О м ельник (н еп од ал ік  в ід  К рем енчук а). П ом ер  
він 2  вер есн я  1970  р. -  на сам о м у  початку н о в о го  навчального року. С. С ол овей чи к  у  
св о їх  ком ен тарях [9] зазначає, щ о останн я  р о б о т а  ди р ек тор а  П авлиськ ої ш коли -  р іч ни й  
план ш коли на н ови й  навчальний рік, остан н і й о го  учн і -  ш ести річк и , з  яким и він  
п р ов оди в  заняття у  ст в ор ен ій  н и м  «Ш колі р ад о ст і» , а остан н я  й ого  стаття н адрук ован а  
в газеті «П равда» за  о д и н  д ен ь  д о  см ерті.

Батько В . С ухом л и н сь к ого  був  зв и ч ай н и й  селян ин, пахар, тесля, п р оте д іт и  його, 
у с і ч етвер о  м о л о д и х  С ухом л и н сь к и х  -  три  брата і сестр а  -  стали вчителям и, усі 
викладали р ід н у  укр аїнськ у м ов у  і л ітературу. С тарш ий брат, Іван О лександрови ч, 
почав уч и тел ю в ати  перш им , працю вав за в ід у в а ч ем  райвно. Н арк ом  осв іти  О. Б убн ов  
надіслав  й о м у  в д ар ун ок  за  б езд о га н н у  р о б о т у  б ібл іот еч к у , але щ е ран іш е в бу д и н к у  
С ухом л и н сь к и х  стояла скриня з  книгами, щ о л иш илися в сп а д щ и н у  в ід  д ід а  п о  матері.

У л ітк у 1933 р. м ати п р ов одж ал а  м о л о д ш о го  си н а  В аси л я  у  К рем енчук . Н а  
д о р о гу  вона сп ек ла кілька картопляних корж ів  і дал а  дв і склянки см аж ен о ї со ї, а коли  
в осен и  1933 р. зіб р а л и  х л іб  н о в о го  в рож аю , з  н агоди  ч о го  п ізн іш е В . С ухом л и н ськ и й  
писатим е: « Н е з а б у д у  т о го  дня, к од и  м ати п ер едал а  м ен і п ер ш у х л іб и н у , в и п еч ен у  з  
н о в о го  зерн а. П р и в із п ер едач у  д ід  М атвій , в ізн и ч и й  с іл ьськ ого  сп ож и в ч ого  товариства, 
який щ отиж ня пр и їзди в  д о  м іста  за  сіл лю  та к ер оси н ом . Х л іб и н а  бул а  в пол отн я н ій  
т ор б і -  м ’яка, духм ян а, із  х р у м к о ю  ск о р и н о ю ...» . П о т ім  д ід  М атвій  при возив  І6 -р іч н о м у  
ст у д ен т у  п о  х л іб и н і к ож н ого  тиж ня; щ о ст осуєть ся  ін сти тутсь к и х  талонів  на о б ід , то  
вони  д у ж е  ч асто  обм ін ю в ал и ся  на квитки д о  театру: «П р од ав  о б ід  -  ди ви ш ся  
О стр овського».

С початку В аси л ь  О лександр ови ч  подався  д о  м ед и ч н о го  тех н ік у м у , але 
н езабар ом  п іш ов  зв ідти , п оступ и в  на р обітф ак , д о ст р о к о в о  зак інчи вш и й ого , і був  
прийнятий д о  п ед а го г іч н о го  ін сти туту , на д ен н о м у  в ід д іл ен н і якого В . С ухом л и н ськ и й  
навчався всього  два роки: з  1934  п о  1935 рр. У  17 років  він став у ч и тел ем  п очаткової 
ш коли н еп одал ік  в ід  р ід н о го  села. П ер ев ів ся  в П олтавськ ий  п едагогіч н и й  заоч н и к ом , 
щ о зак інчив у  1939  р. Так у ж е  трапи лося , щ о д о  сп и ск у  випускників  П олтавськ ого

123



2076-586Х. Вісник Черкаського університету. 2018. № 18

п ед агог іч н ого , у  як ом у вж е зн ач и л ося  ім ’я А . М акаренка, в н есен о  і п р ізв и щ е В аси ля  
О лександровича.

П о т ім  роки в ійни ... Р о зп о в ід а т и  п р о те, щ о переж и в  і п ер ен іс  В аси л ь  
О лександр ови ч  у  роки війни, м ай ж е н ем ож л и в о  -  він  н ад то  м ало писав  п р о ц ей  п ер іо д  
св ого  ж иття. С л ід  в ідзначи ти , щ о він узагалі н е  писав  п р о св о ї тр у д н о щ і й п р о те, як їх  
подол ати , т о м у  н еви п адк ов о  у  сп івв ітчи зни ків  ск ладається  враж ення, н іб и  в се давалося  
В . С ухом л и н сь к ом у  л егк о і п р осто , в и х о д и л о  сам о  п о  со б і. П р о т е  н е о б х ід н о  зр озум іти , 
щ о п ер ед  нам и п о ста є  д ов ол і ск ладний  характер, м ай ж е незвичай ни й . В ін  т о м у  н ік оли  
н е згадував  п р о свої тр у д н о щ і, щ о сам  зв и к  їх  дол ати , д о  т о г о  ж  згадк а  п р о них  
нагадувала й о м у  скаргу, а д ж е  п ед а го г  н ік оли  н е р оби в  сп р о б и  притягти д о  с е б е  увагу  
як д о  л ю ди н и , д у ж е  багато працю вав. К о л и  ж  В . С ухом л и н ськ и й  відчув  с е б е  тяж ко  
хв ор и м , т о  висловив пр охан ня  уникати в учи тел ьськ ій  буд ь -я к и х  р озм ов  п р о х в ор оби . 
У ч ител і згадую ть , щ о інк оли  був ал о  і так: В аси л ь  О лександр ови ч  в ед е  р о зм о в у  в 
св о єм у  к аб ін ет і, ан ал ізує урок , і р ап том  зб л ід н е , схоп и ться  за  сер ц е  і в и й де з  к абін ету , 
п от ім  за  кілька х в и л и н  повертається. І н іх т о  в ш колі н е знав, щ о він см ер тел ьн о  хвори й .

Н а ф рон ті В аси л ь  О лександр ови ч  був  тяж ко пор ан ени й . У лам ки сн аряду  
лиш илися в й ого  гр удя х  назавж ди . К ол и  ж  вийш ов з  У в ін сь к ого  госп італ ю  (в У д м у р т ії), 
т о  подав  п р охан н я  п р о направлення на ф рон т, але ком ісія  н е визнала й ого  навіть  
о б м е ж ен о  годн и м . П ісля  ц ь ого  в ін  отрим ав при знач енн я  на п о с а д у  ди р ек тор а  сер ед н ь о ї 
ш коли в У ві. К ол и  р ідн і м ісця  нареш ті бу л о  зв іл ь н ен о  в ід  н ім ец ь к ої навали, п ов ер н увся  
на батьківщ ину і при ступ ив  д о  р о б о т и  на п осад і зав ідувач а  райвно. Н еди вл я ч и сь на це, 
у ж е  в 1947  р. С ухом л и н ськ и й  подав  пр охан ня  п р о повер н ен н я  д о  ш коли. П рохан ня  
задов ол ьн и л и , і В аси л ь  О лександр ови ч  зайняв о д н у  з  най в и щ и х п ед а го г іч н и х  п о са д  -  
п о са д у  ди р ек тор а  ш коли. У  ті часи  П авлиська сер едн я  ш кола вваж алася р ядови м  
зак л адом  осв іти , д о  т о г о  ж  іщ е й зр уй н ов ан и м  в ій ною . З н ам ен и т ою  її зр оби в  
В . С ухом ли нськи й .

П авлиська ш кола... Н езгр а б н и й  бу д и н о к , щ о сп о р у д ж ен и й  щ е за д о в го  д о  
р ев ол ю ц ії за  р ахун ок  зем ства; вузеньк і к ор и дори , п ідл ога  з  р о зсу н у т и м и  дош кам и , 
невеличкі класи. Ч и ст о  зов н іш н ь о  -  н е палац. І в се ж  таки сп рав ж н ій  палац, якщ о п ід  
ци м  сл ов ом  р о зу м іт и  щ ось чар івно щ асливе, а н е п р о ст о  п о м п езн е . П алац, оск ільки тут  
є в се для ди тя чої р адості: для  р адост і праці, для р адост і вчення, для р адост і зустр іч і з  
казкою , -  си д іт и  за  керм ом  м аш ини, уби р ати  св ою  діля н к у  х л іб а , п р обув ати  виноград, 
м илуватися ч и сто т о ю  і кр асою  са д и б и ... « У  нас влітку ж о д н о г о  б у р ’янчика к ол о ш коли  
н е р осте , у с е  ш ов к ов и сте» , -  говорять діти .

П авлиська сер ед н я  ш кола -  ц е і П алац  п іон ер ів , і станц ія  ю н и х  техн ік ів , і станція  
ю н и х  натуралістів , і ди тяча сп ор ти в н а  ш кола, і м узи ч н а  ш кола, і дитяча б іб л іо т ек а , і 
дитячий театр  -  у с і дитячі уст ан ов и , щ о зіб р а н і р азом  за  невели чки м  парканом.

В и х о в у в а т и  на ур ок ах  і тільки на ур ок ах  н ем ож л и в о. Так уваж ав  сам  
В . С ухом ли н ськ и й . В и хов ател ь  п ов и н ен  зустр іч ати ся  з  учн ям и  і п о за  ш к олою . Д е?  
П о х ід  і ш кільний вечір -  ц е звичайн і нечасті контакти вчителя й учня. У  П авлиш і -  ц е і 
п о х ід , і вечір , і су м існ а  праця п едагогів  і д ітей . У р ок  -  н е сам оціль: він п ов и н ен  давати  
зн анн я , р озв и ток  та ін т ер ес  д о  ч огось  осо б л и в о го . У ч ен ь т еж  п ов и н ен  виявити д о  
ч огось  ін т ер ес, щ о б  запалав вогник д у х о в н о ї д ія л ь н ост і, щ об  зм іц н іл о  почуття власної 
г ідн ост і. Т од і ди ти н а  б у д е  кращ е навчатися і, недивл яч ись на в ід сутн ість  за б о р о н  і 
покарань, н е стан е сп исувати . Т р еба  дати  ди ти н і почуття го р д о ст і, г ід н о ст і, зб у д и т и  в 
н еї сов ість , ч уй н ість  д о  сл ов а вчителя, а для ц ь ого  тр еб а  п ов ести  її в к ім нату казок, у  
м узи ч н у  к ім нату, у  б іб л іо т ек у , у  м ай стер н ю , на д о с л ід н у  д ілянку...

І гол овн е, тр еб а  надати  ди тин і ч у д о в и х  виховател ів . Ч асто  питаю ть: « Д е  
зн ай ш ов  С ухом л и н ськ и й  таких уч и тел ів , як у  П авлиськ ій  сер ед н ій ? »  В ін  п обач и в  їх  у  
зв и ч ай н и х учи тел ях, вирости в  і виховав їх . У сі дося гн ен н я  П авлиської ш коли стали
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р езул ьтатом  су м існ и х  зуси л ь  найкращ их її вчителів, і б ільш ість  книг  
В . О лександр ови ча присвячена в и св ітл ен н ю  їх н ь о го  д о св ід у . П р о  се б е , як п р о вчителя і 
вихователя, п р о св ій  власний  д о св ід  він почав п и сати  п р и бл и зн о  п ісля  30  років  
п ед а го г іч н о ї д ія льн ості. С ам е т о д і п обач и л и , св іт  3 0  книг і п он ад  5 0 0  статей.

Ін од і здається , щ о си ли  й о го  н еви чер п ні, а зап ас ч асу  -  у д в о є  або  в тр оє більш ий, 
н іж  у  зв и ч ай н о ї л ю ди н и . П р о  яку б  ст о р о н у  ш кільної справи н е за х о д и л а  б  мова, 
зав ж ди  бач и м о п ов н у  в ід д ач у  сил, н ем о в б и  ця частин а р о б о т и  -  єди на, н ач ебто  ніяких  
ін ш и х  т у р б о т  у  В . С у х ом л и н сь к ого  і н е бул о . К ол и  в ін  іш ов  на ур ок и  д о  вчителів, то  
в ідвідував  10-15  ур ок ів  в ідразу , п ісля  ч ого  анал ізував  к ож н и й  ур ок  і си стем у  р о б о т и  
вчителя в ц іл ом у. В ін  складав для м о л о д о го  п ед агога  завдання, давав й о м у  о со б и ст і  
відкриті уроки , гот ую ч и сь  д о  н и х так, наче р о б и в  ц е для сор ок а  в ідв ідувач ів , і р оби в  
так н е рік, н е два, а пр отягом  ш ести -в ось м и  років!

Р озв и в аю ч и  і п о гл и б л ю ю ч и  ід е ї гум ан іст и ч н о ї п едагогік и  К. У ш и н сь к ого , Ж .-  
Ж . Р у ссо , Я . К орчака, п си х о л о гів  Ж . П а ж е і Л. В и гот сь к ого , В аси л ь  О лександр ови ч  
бл и ск уч е зін тегрув ав  п си хол огіч н і й ди дактичн і зн ан н я  п р о в за єм о зв ’я зок  навчання і 
р озвитк у о со б и ст о с т і, зр о б и в  вагом ий в н есок  у  най ск ладн іш у галузь дидактики  -  
т ео р ію  та практику р озв и в ал ь н ого  навчання. Й о го  п едагогіч н а  тв ор ч ість  р озкр и ває  
м етоди к у  проек туванн я р озвитк у о со б и ст о с т і ди ти н и  на тривалу перспекти ву, 
п ід к р есл ю є сам ост ій н іст ь  ди тя ч ого  ж иття, п ок азує ц іл існ у  ди дак ти ч н у си стем у  
р озв и в альн ого навчання, у  якій гар м он ій н о  представ лен і р ізн і напрям и, але  
си стем оут в ор ю в ал ь н у  роль в ід ігр ає р о зу м о в е  виховання: « П о в н о ц ін н е  навчання, т о б т о  
навчання, щ о р озв и в ає р озум ов і си ли  і зд іб н о ст і, б у л о  б  нем ож л и в и м , якби  не  
сп ец іал ьн а сп рям ован ість , ск ер ован ість  навчання -  розвивати  р озум , виховувати  
р о зу м н у  л ю д и н у  навіть за  ум о в и  в ід н о сн о ї н езал еж н ост і р о зу м о в о го  р озвитку, твор чих  
сил  р о зу м у  в ід  о б ся гу  зн ань». У  в исв ітл ен ні ц іє ї п р обл ем и  В . С ухом л и н ськ и м  виразно  
виявляю ться озн аки  о со б и с т іс н о  о р ієн тов ан о ї си стем и  навчання. Зок рем а, п ед агогом  
н ео д н о р а зо в о  наголош увал ося , щ о р озв и ток  ін тел ек ту  ди ти н и  п о в ’язан и й  з  її 
в нутр іш н ьою  д у х о в н іст ю , св ітогл я дом , ж и ттєв и м и  ц інностям и: « Р о зу м о в е  вихованн я -  
ц е н е тільки си стем а  поглядів  на світ, але й с у б ’єктивний стан  о со б и ст о с т і, який  
виявляється в її поч уттях, волі, д ія льн ості. Р о зу м о в а  вихов ан ість  полягає в том у , щ о  
погляд л ю д и н и  на св іт  виявляється н е л и ш е в у м ін н і поя сн ю в ати , але й у  п р агн ен ні 
щ ось дов ест и , стверди ти , в ідстоя ти  в ласною  тв ор ч ою  пр ац ею ».

О сн ов н и м и  ід ея м и  ди дак ти ч н ої си ст ем и  В . С у х ом л и н сь к ого  є  такі:
1. Забезпечення органічного взаємозв’язку навчання й розвитку дітей. П ед а го г  

уваж ав, щ о р озв и ток  і вихованн я т о д і гар м он ізую т ь  о со б и ст іст ь , к од и  їх  о б ’єд н у є  
сп ільна м ета -  д у х о в н е , у с е б іч н е  в доск он ал ен н я  о со б и ст о с т і, щ об  ди ти н а  п ід  впливом  
виховання й навчання прагнула б  і м огла р еал ізувати  св о є  баж анн я ставати кращ ою . 
У  пош ук ах  ш ляхів  і за с о б ів  у за є м о зв ’язк у навчання й р озвитк у павлиський п ед а го г  
зап ер ечув ав  існ у ю ч и й  на т о й  час у  п ед а го г іч н ій  т е о р ії ди дак тоц ен тр и зм , за  яким  
п ан івн ою  тривалий час лиш алася «ш к ола навчання», «ш к ола зн ань, ум ін ь  і навичок». 
Щ е наприкінці 6 0 -х  рр. в ін  ствердж ув ав  ід е ї ш коли, щ о м ає працю вати для  
сам ор еал ізац ії о со б и ст о с т і, яка є  са м о ц ін н істю  в буд ь -я к ом у  віці. Т ом у її 
ін ди в ідуал ь н ість  тр еб а  плекати, а прагнення д о  сам ор озви тк у  п ідтр и м ув ати  всіляким и  
засобам и . Г о л о в н е ж  -  за б езп еч у в а ти  си ст ем н и й  п ід х ід  щ о д о  о л ю дн ен н я  ш коли, 
стим улю ванн я вольової й тв ор чої сф ер и  д у х о в н о г о  ж иття як учи тел ів , так і учнів.

2. Утвердження гуманістичних культуротворчих функцій освіти, що повинна 
стати засобом звеличення особистості. Н а  ду м к у  В . С ухом л и н ськ ого , о со б и ст іс т ь  м ає  
бути  гл и бш е і ш и рш е в ід  обр а н о ї п р о ф есії, а її  о сн о в н е  при знач енн я  -  тв ор и ти  нове. 
Т ом у вчителі п ови нні бути , п ер ед у с ім , н ос ія м и  культури, а н е трансляторам и знань. 
П ед а г о г  писав, щ о ш кола стає в огн и щ ем  культури тільки т о д і, коли в н ій  пан ую ть
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чоти р и  культури -  Б атьківщ ини, л ю ди н и , матері й р ід н о го  слова. О собл и в о  
актуальним и на теп ер іш н ій  час є  дум к и  В . С ухом л и н сь к ого  п р о такий к ом п он ен т  
зм іст у  навчання як ф ор м уван ня ц ін н існ и х  ор ієн тац ій , набуття  соц іал ь н ого  д о св ід у .

3. Цілеспрямований розвиток позитивної мотивації учіння. О собл и в о ї 
актуальності для р озвитк у п о зи т и в н о ї м отивац ії н абуваю ть р ек ом ен дац ії 
В . С ухом л и н сь к ого  щ о д о  гум ан ізац ії навчального д іал огу , зб ер еж ен н я  ем о ц ій н о го  і 
ф ізи ч н о го  бл агоп ол уччя  д ітей , розкриття м ож л и в о ст ей  «л ік увальної педагогіки»: 
«Н авчання -  н е м ехан іч н е перекладанн я  зн ан ь  із гол ови  вчителя в гол ов у  ди ти н и , а 
складні м оральні стосун к и , у  яки х п р о в ід н о ю , визн ачальн ою  р и со ю  є вихованн я  
почуття честі, г ід н о ст і й на ц ій  о сн ов і баж анн я бу т и  гарним ».

4. Розкриття шляхів оволодіння школярами повноцінною освітньою діяльністю. 
С в оєч асн о  і м іц н о  сф ор м ов ан е вм іння вчитися, за  В . С ухом л и н ськ и м , є  той  
« ін стр ум ен т , щ о п о р о д ж у є  г ідн ість  м и сл ител я-трудівн ик а».

5. Широке залучення національної культури, особливо мистецтва. В и д а т н и й  
п ед а го г  п ідк р есл ю вав, щ о м и ст ец т в о  -  ц е д ж ер ел о  ди тя чої тв ор ч ост і, ун ів ер сал ьн а  м ова  
л ю дсь к ого  сп ілкування, за с іб  створ ен н я  естет и ч н о-р озв и в ал ь н ого  м ік росер едов и щ а.

6. Стимулювання учнівського самопізнання, самовиховання і самонавчання. 
П едагогік а  сп івр обітн и ц тва, яка багатьом  уч и тел я м  видавалася в ідкриттям  суч асн ост і, 
насправді випливає з  класичної гум ан н о ї педагогік и . В . С ухом л и н ськ и й , н е вж иваю чи  
ц ь ого  визначення, у  т ео р ет и ч н и х  працях і практичній  д ія л ь н ості розвивав і захи щ ав  ці 
ід е ї. Зокрем а, й о м у  нал еж и ть р озр о б л ен н я  м етодів , щ о сп ри яю ть са м о ств ер д ж ен н ю  
о со б и ст о с т і в р ізн и х  видах д ія л ь н ост і, її  сам ор еал ізац ії в сп ів р обітн и ц тв і з  д о р о сл и м и  і 
одн олітк ам и .

А н ал із теор ети ч н о ї сп адщ и н и  в и дат н ого  п ед агога  д а є  п ідстав и  ствердж ув ати , щ о  
він гл и бок о  д о сл ід и в  п р о ф есію  вчителя, її  о со б л и в о ст і. В аси л ь  О лександр ови ч  
обґр ун тув ав  к он ц еп ц ію  ф орм уван ня гум ан іст и ч н о ї сп ря м ован ості о со б и ст о с т і вчителя і 
сф орм улю вав  у м о в и  й ого  еф ек ти в н ої д ія льн ості, осн ов н и м и  з  яких є  п р о ф ес ій н о -  
п едагогіч н а  сп рям ован ість , теор ети ч н а  п ідготов л ен ість , загальна культура, 
у св ід о м л ен н я  зн ач ущ ост і сам оосв іти , а так ож  си стем ати чн ість , л огіч н а  п о сл ідов н ість , 
н аук овість у  її  зд ій сн ен н і. В и н ятк ов о  важ ливу роль у  п р о ф ес ій н о м у  становленн і 
вчителя м аю ть в ід ігравати, на м ого  д ум к у, п ол іти чні та  м оральні я кості, л ю б о в  д о  
дітей , терп лячість і нап ол егл ивість , в им огли вість і п ед а го г іч н и х  такт.

С вої дум к и  п р о те, яким  п ов и н ен  бути  вчитель і в ч ом у  пол ягає ск ладн ість  ц ієї 
п р о ф есії, В . С ухом л и н ськ и й  висловив у  багатьох св о їх  творах: «П авлиська сер едн я  
ш кола», « С ер ц е в ід д аю  д ітям », «Я к виховати  сп рав ж н ю  л ю д и н у » , «С то  пор ад  
уч и тел ю », « Р о зм о в а  з  м о л о д и м  ди р ек то р о м  ш коли». У  1966  р. в ін  р озпоч ав  р о б о т у  над  
кн игою  п р о п ед а го г іч н у  культуру вчителя, яку виріш ив присвятити в ір н ом у др угу , 
п ом іч н и к у і д р у ж и н і -  Г анні Іванівні, з  якою  п л іч -о -п л іч  багато років  виховував  
ш кільну ю нь. Д о  ц ь ого  ч асу  книга щ е н е н адрук ован а і збер ігаєть ся  в о с о б и ст о м у  архіві 
педагога . Ч асти на р у к о п и су  оп убл ік ов ан а  чл .-корр. Н А П Н  У к раїн и  О. С ухом л и н сь к ою  
в ж урналі «Р адянськ а ш кола» (1 9 8 8  р.).

В аси л ь  О лек сан др ови ч  п о ст ій н о  наголош ував, щ о п едагогіч н а  твор ч ість  
н ем ож л и в а б е з  о в ол од ін н я  надбан н ям и  загал ь н ол ю дсь к о ї культури: наук овим и
зн анням и, м оральним и багатствам и, естет и ч н и м и  ц ін ностям и . В ін  зазначав, щ о  
«п ед агог іч н а  культура -  ц е ж ива, творча п едагогік а  п ов ся к ден н о ї праці -  та  п едагогік а, 
у  якій теор ети ч н і зак он ом ір н ост і п р о ц есу  впливу на д у х о в н и й  св іт  вихованц я н іби  
зливаю ться  з  о со б и ст іс т ю  вчителя. П ед а го г іч н а  культура -  це, о б р а зн о  каж учи, техн ік а  
і т ех н о л о гія  в за єм о д ії м ай стра і о б ’єкта й ого  праці. І оск ільки о б ’єк том  наш ої праці є 
н ай н іж н іш е, н а й б езц ін н іш е, щ о іс н у є  у  п р и р оді, -  л ю ди н а, оск ільки к ож ен  доти к  
м айстра д о  о б ’єкта праці д а є  св о ї н асл ідк и  н е ни ні, а в м ай бутн ьом у, і ці н асл ідк и
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впливаю ть на всю  ж и ттєв у  д о л ю  л ю ди н и , стає я сн о , наскільки багатогранним , 
р ізн ом ан ітн и м  м усить бути  в м айстра н аш ої п ед агог іч н о ї праці набір  ін стр ум ен тів , щ о  
н е о б х ід н і для  твор іння, щ об  м ай стер  зн ав  і д у ш ею , сер ц ем  відчував, який ін стр ум ен т  
тр еб а  за сто су в а ти  в д а н о м у  разі. О сь у с е  ц е -  багатогранн ість, р ізн ом ан ітн ість , 
в ідточ ен ість , зр азк ови й  стан ін стр ум ен т ів  н аш ої тв ор ч ості, ум ін н я  в ол од іти  ни м и так  
сам о тон ко, як п рек расни й  м узик ант в о л о д іє  ск ри пк ою , -  у с е  ц е і є  п едагог іч н ою  
культурою .

О сн ов у  п ед агог іч н о ї культури вчителя становлять, на й о го  дум к у , гл и бок е  
зн анн я  вчителем  св о го  п р едм ета, багатство м етод ів  вивчення ди ти н и  вчителем , 
п едагогіч н а  етика, п едагогіч н а  творчість , н а у к о в о -д о сл ід н а  р обота , єд н іст ь  науки, 
м ай стер н ост і й м истецтва. Щ о б  дося гти  п ед а го г іч н о ї м ай стер н ост і, учи тел ев і, 
в и хов ател ю  п о т р іб н о  багато працю вати над со б о ю . Я к  велика вим ога д о  к ож н ого  
вчителя звучать  сл ова В . С ухом л и н ськ ого: «зн ати  набагато б ільш е, н іж  тр еб а  п ер едати  
учн ям », а д ж е коли к ругозір  п едагога  ш ирш ий в ід  ш кільної програм и, «л иш е т о д і він  
сп рав ж н ій  м ай стер , х у д о ж н и к , п о ет  п ед а го г іч н о го  п р о ц есу »  (« Р о зм о в а  з  м о л о д и м  
ди р ек тор ом  ш коли»).

Д у м к а  п р о  т е , щ о в читель п о в и н ен  п о с т ій н о  ч и тати  і п о п о в н ю в а т и  св о ї 
зн ан н я , б у т и  за к о х а н и м  у  к н и гу , св ій  п р ед м ет , ч ер в о н о ю  ст р іч к о ю  п р о х о д и т ь  ч ер ез  
у с і пр ац і В . С у х о м л и н с ь к о г о . « Л и ст  д о ч ц і»  -  ц е  св о є р ід н и й  г ім н  пр ац і вчителя , у  
я к ом у  п е д а г о г  р о зк р и в а є  су т н іст ь  п е д а г о г іч н о ї м а й ст ер н о ст і, п о к а зу є , у  ч о м у  
п о л я га є р ом ан ти к а  так ої п р о ф е с ії, н ед и в л я ч и сь  на її  т р у д н о щ і й ск л а д н о ст і. 
« М а й ст е р  п е д а г о г іч н о ї сп р ав и  н аст іл ьк и  д о б р е  зн а є  а зб у к у  св о є ї н аук и , -  п ід к р е с л ю ­
вав В . С у х о м л и н сь к и й , -  щ о на у р о ц і в х о д і в и в ч ен н я  м а т ер іа л у  в ц ен т р і й о г о  ув аги  
на са м  зм іс т  т о г о , щ о в ивчається , а у ч н і, їх н я  р о зу м о в а  праця, їх н є  м и сл ен н я , 
т р у д н о щ і їх н ь о ї р о зу м о в о ї пр ац і. З н ати  д и т и н у  і д и т и н ст в о  -  о д н а  з  н ай в аж л и в іш и х  
сф ер  п е д а г о г іч н о ї к ул ь тур и  вч и теля » . В ін  б у в  п ев н и й  т о г о , щ о н е  м о ж н а  в и хов ати  
д и т и н у , н е  зн а ю ч и  ї ї  в ік ов и х  та  ін д и в ід у а л ь н и х  о с о б л и в о с т е й , щ о  за л е ж н о  в ід  ц ь о г о  
зм ін ю ю т ь с я  і м е т о д и  в и хов ан н я , а д ж е  « б е з  т в е р д о г о  п с и х о л о г іч н о г о  ґр у н т у  н ем а є  
п е д а г о г іч н о ї к ул ьтур и ».

В . С ухом л и н ськ и й  п о ст ій н о  наголош ував, щ о п едагог, який у с ім  сер ц ем  л ю бить  
ди ти н у, ч аст іш е п осм іхаєть ся , ж и в е сп рав ж н ім  п ед агог іч н и м  ж иттям  і ти м  сам им  
зн а х о д и т ь  св о є  п р о ф ес ій н е  щ астя. У ч и тель м о ж е п ол он и ти  всім: і п осм іш к ою , і 
ви м огли вістю , і стр и м ан істю , і ск р ом н іст ю , і ч уй н істю , і в ід вер тістю , і л ю б о в ’ю  д о  
ж иття. Й о м у  п ов и н н о  б у ти  при там ан не все кращ е, щ о п о д о б а єть ся  в л ю ди н і. У с ією  
св о єю  п ед а го г іч н о ю  д ія л ь н істю  В . С ухом л и н ськ и й  п р одем он стр ував , щ о м ай стер н ість  
учи теля  в п о єд н а н н і з  л ю б о в ’ю  д о  д ітей , у с е б іч н о ю  о св іч ен іст ю , загальн ою  і 
п ед а го г іч н о ю  культурою  -  зап ор ук а  у с п іх у  осв ітн ь ого  п р оц есу .

О сн ов н у  м ету  ор ган ізац ії осв ітн ь ого  п р о ц есу  В аси л ь  О л ек сан др ови ч  бачив у  
том у, щ об  «ш к ола навчила л ю д и н у  ж и ти  в св іті п р ек р асн ого , щ о б  в она н е м огла ж ити  
б ез  краси, щ об  краса св іту  твор ил а красу в н ій  сам ій » , і в од н оч ас « д о м о гти ся  того , щ об  
вчення б у л о  ч асткою  д у х о в н о г о  ж иття, яке б  сп ри яло р озвитк у ди ти н и , збагач ен н ю  її 
р о зу м у » . Р еал ізац ія  п остав л ен ої м ети  п ер едбач ал а  виріш ен ня ряду завдан ь, сер ед  яких  
най більш  зн ачущ и м и , на д у м к у  в и дат н ого  п едагога , були: вивчення вн утр іш н ього  св іту  
дітей , о со б л и в о  їх н ь о го  м ислення; вихованн я ч уй н ост і, сп івчуття д о  горя і страж дан ь  
ін ш и х  л ю дей ; у в ед ен н я  ди ти н и  у  ск ладний  св іт  л ю дсь к и х  в ідн оси н ; наданн я учням  
в и зн ач ен ого  кола м іц н и х  зн ан ь  і вмінь; пр и щ еп ленн я  д ітя м  навичок н ап р уж ен о ї, 
тв ор чої р о зу м о в о ї праці; у су н ен н я  б езд ія л ь н ост і учнів; р озум ін н я  того , щ о чер ез  
створ ен ня  м атер іальни х і д у х о в н и х  благ в и сл овлю ється  в н аш ом у сусп іл ьств і ставлення  
л ю д и н и  д о  л ю ди н и , сусп іл ь н е  обличчя гром адянина; нал агодж ен н я  з в ’язку ди ти н и  з 
явищ ам и навк оли ш н ього світу.
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В в аж аєм о , щ о ди дак ти ч н а си стем а  В . С у х ом л и н сь к ого  бу д у єт ь ся  на таких  
принципах:

1. Н ай в и щ ою  ц ін н іст ю , щ о визначає в се зн ач ен н я  і сп рям ован ість  виховання, 
багатогр анн ість  в и хов н ого  впливу п ед а го га  і з в ’язок  ц ь ого  впливу із сам ови хован ням , є 
л ю дина.

2. В п л и в  о со б и ст о с т і вихователя на колектив і о со б и ст іст ь  вихованц я залеж и ть, 
гол овн и м  чи ном , в ід  гар м он ій н ої єд н о ст і м оральн ої культури, д у х о в н о г о  багатства, 
багатогр ан н ості ін т ер есів  вихователя.

3. В и х о в н и й  вплив о со б и ст о с т і вихователя н е є  ч и м ось  сп ец іал ь н о  створ ен им , 
ор ган ізован и м  для того , щ об  виховувати. В и хов ател ь  впливає на вихованця остільки, 
оскільки їх  о б ’єд н у є  сп іл ь н ість  д у х о в н и х  ін тер есів , сп іль н ість  багатогр ан н ої д іяльності.

4. Е ф екти вн ість  впливу о со б и ст о с т і вихователя зал еж и ть  в ід  того , наскільки  
гл и бок о  він р о зу м іє  д и ти н ст в о  як о со б л и в и й  п ер іо д  розвитк у л ю д сь к о ї о со б и ст о с т і з  
при там ан ни м и тільки ди ти н ству  о со б л и в о ст я м и  м ислен ня , ем о ц ій н о го  життя, 
св ітосп р ийм анн я, в ід н оси н ам и  в колективі.

5. В и х о в а н ец ь  є  най бл и ж ч и м  п ом іч н и к ом  п едагога  у  зд ій сн ен н і ск л ад н ого  
багатогр ан н ого  п р о ц есу  виховання. В н ут р іш н і д у х о в н і си ли  вихованця -  й о го  баж ання, 
прагнення, ід еа л и  -  ц е н ічи м  н е за м ін н е  м о гу тн є д ж ер ел о  виховання. Н ай м удр іш и м  є 
т о й  вихователь, яком у д о в ел о ся  дося гти  того , щ о й ого  в и хованец ь сам  в и хов ує себе .

Н а наш  погляд, д о  гол ов н и х  зн а х ід о к  П авлиської ш коли м ож н а  в іднести:
1) ур ок и  дум к и  (с у м існ е  переж иванн я краси п р и роди , сп іл ь н е прагнення  

зр о зу м іт и  її таєм н и ц і п р о б у д ж у ю т ь  дум к у. В . С ухом л и н ськ и й  називає ц е « ем о ц ій н и м  
п р о б у д ж ен н я м  р о зу м у » . Б ез такої п ідготов к и , б е з  то го , щ об  д іт и  н е зам и сл ю в ал и ся  над  
явищ ам и пр и роди , п оч ин ати  вчити д іт ей  у  класі нем ож на);

2 ) твор ч ість  (праця дум к и , п р о б у д ж ен н я  її н ем ож л и в е, якщ о в ід сутн я  дитяча  
творчість);

3 ) виконання д ом аш н ь ого  завдан ня  (час, щ о н е о б х ід н и й  для виконання  
д о м а ш н іх  завдань, о б ер н е н о  п р оп ор ц ій н и й  в іл ьн ом у ч асу  учня);

4 ) ін тел ек туальн и й  ф он  (ін т ер ес  д о  навчання, загальни й р озв и ток  учня  
нем ож л и в и й , якщ о в класі в ід су т н ій  багатий  ін тел ек туальн и й  ф о н  -  п ост ій н и й  о б м ін  
зн анням и, загальн е прагнення д о  знань, цікаві й зм істо в і р о зм о в и  м іж  дітьм и);

5) оц ін к и  (зав ж ди  п ови нні п р и н оси ти  радість , в ідби в ати  усп іх ; вон и  н е м ож уть  
бути  покаранням , за с о б о м  п р и м усу , п о гр озою );

6 ) за х о п л ен н я  (у  П авл иськ ій  ш колі дом агаю ться  того , щ о б  у  к ож н ої ди ти н и  був  
у л ю б л ен и й  п р едм ет , у  як ом у вона р озби р ається  кращ е в ід  інш их; ц е і ст в ор ю є  
ін тел ек туальн и х ф он , р озв и ток  ін т ер есу  учн ів  д о  зн ань, п ідт р и м ує таланти);

7 ) п р о б л ем н е навчання (ц и м и  дв о м а  сл овам и позначаю ть, зазви чай , си стем у  
р ізн ом ан ітн и х  при йом ів  п р о б у д ж ен н я  дум ки; н ов и й  ди дак ти ч н и й  м атеріал  у  багатьох  
випадках задається  як пр обл ем а, яку д іт и  за  д о п о м о г о ю  вчителя п ови нні р о зв ’язати).

В и сн о в к и  та  п ер сп ек т и в и  п о д а л ь ш и х  р озв ід о к . Зваж аю чи на виклики часу, на  
які н е о б х ід н о  адек ватно зр еагувати  творцям  Н о в о ї укр аїнськ ої ш коли, наш им  
сучасни кам  сл ід  ч аст іш е п ер еосм и сл ю в ати  п едагогіч н и й  д о р о б о к  творців  авторських  
шкіл. Н ео ц ін ен н и м и  в ц ьом у контексті п остаю ть  ід е ї ди дак ти ч н ої си стем и  
В . С ухом л и н ськ ого , щ о н е втрачатим уть св о єї актуальності щ е багато десятиліть .

П ер сп ек ти в н и м и  напрям ам и подал ь ш и х р о зв ід о к  у  ц ь ом у напрям і сл ід  уваж ати  
н аступ н ість  м іж  дош кілл ям  і п оч атковою  л анкою  ш коли, м іж  п оч атковою  і б а зо в о ю  
ш к олою , а в ід п о в ід і на запитання, щ о п остаю ть  при ц ь ом у в х о д і п р о ф есій н о ї 
п ед а го г іч н о ї д ія л ь н ост і, сл ід  ш укати в м ето д и ч н и х  р ек ом ен дац ія х  В . С ухом л и н ськ ого .

Список використаних джерел
1. Антология педагогической мысли Украинской ССР / под ред. Н. П. Калиниченко. -  Москва 

Педагогика, 1988. -  С. 442-457.

128



Серія «Педагогічні науки», 2018

2.

3.
4.

5.

6.

7.

8.

9.

10.

11.

2.

3.
4.

5.
6.

7.

8.

9.

10.

11.

Барабаш В. П. Народна дидактика у системі виховання В. О. Сухомлинського / В. П. Барабаш, 
О. П. Бамбуркін // Початкова школа. -  1994. -  № 9/10. -  С. 36-38.
Все начинается с учителя / под ред. З. И. Равкина. -  Москва : Просвещение, 1983. -  С. 158-169.
Концепція «Нова українська школа». [Електронний ресурс]. -  Режим доступу:
https://www.kmu.gov.ua/storage/app/media/reforms/ukrainska-shkola-compressed.pdf
Лебедев П. А. Думы павлышского педагога / П. А. Лебедев // Начальная школа. -  1988. -  № 9. -
С. 71-75.
Нова українська школа : порадник для вчителя / під заг. ред. Бібік Н. М. -  Київ : ТОВ «Видавничий 
дім «Плеяди», 2017. -  206 с.
Родчанин Е. Г. Гуманист. Мыслитель. Педагог. Об идеалах В. А. Сухомлинского / Е. Г. Родчанин, 
И. А. Зязюн. -  Москва : Педагогика, 1991. -  112 с.
Селевко Г. К. Современные образовательные технологии : учебное пособие / Г. К. Селевко. -  
Москва : Народное образование, 1998. -  256 с.
Соловейчик С. Василий Александрович Сухомлинский / С. Соловейчик // Начальная школа. -  
1978. -  № 9. -  С. 76-79.
Шпак В. П. Управлінська компетентність директора школи в педагогічній спадщині 
В.О. Сухомлинського / В. П. Шпак, Н. А. Тарасенкова // Вісник Черкаського університету. Серія : 
«Педагогічні науки». -  Випуск 209. -  Ч. ІІ. -  Черкаси, 2011. -  С. 3-8.
Шпак В. П. Значення джерельної бази в методології історико-педагогічного дослідження /
B. П. Шпак // Педагогічний дискурс : зб. наук. праць Хмельницької гуманітарно-педагогічної 
академії. -  Хмельницький : ХГПА, 2013. -  С. 766-771.

References
Anthology o f pedagogical thought o f the Ukrainian SSR / ed. by Kalynychenko, N. P. (1988). Moscow: 
Pedagogic (in Russ.)
Barabash, V. P., & Bamburkin, O. P. (1994). Etnodidactics in the V. O. Sukhomlynsky’s shooting system. 
Pochatkova shkola (Primary School), 9/10, 36-38 (in Ukr.)
It all starts with the teacher / ed. by Rivkin, Z. I. (19830. Моscow: Prosvezshenye (in Russ.)
Concept o f «New Ukrainian school». Retrieved from https://www.kmu.gov.ua/storage/app/media/reforms 
/ukrainska-shkola-compressed.pdf (in Ukr.)
Lebedev, P. А. (1988). Duma Pavlysh teacher. Pochatkova shkola (Primary School), 9,71-75 (in Ukr.)
New Ukrainian School: Teacher’s Guide / ed. by Bybyk, N. М. (2017). Kyiv: The Publishing House of 
«Pleiades» (in Ukr.)
Rodchanyn, Ye. G., & Zyazyun, I. A. (1991). Humanist. Thinker. The teacher. On the ideals o f 
V. A. Sukhomlinsky. Моscow: Pedagogic (in Russ.)
Selevko, G. K. (1998). Modern educational technology: a textbook. Моscow: Narodnoye obrazovaniye (in 
Russ.)
Soloveychik, S. Vasylyi Aleksandrovych Suhomlynskyi. Nachal(Primary School),. -  1978. -  № 9. -
C. 76-79.
Shpak, V. P., Tarasenkova, N. A. (2011). Management competence of the school principal in the 
pedagogical heritage V.O. Sukhomlynsky Visnyk Cherkas’koho universytetu. Seriya: «Pedahohichni 
nauky» (Bulletin o f Cherkasy University. Series: «Pedagogical Sciences»), Vol. 209, pat. ІІ, С. 3-8 
(in Ukr.)
Shpak, V. P. (2013). The meaning of the source base in the methodology of historical and pedagogical 
research. Pedahohichnyy dyskurs : zb. nauk. prats’ Khmel’nyts’koyi humanitarno-pedahohichnoyi 
akademiyi (Pedagogical discourse: Sb. sciences works o f Khmelnytsky humanitarian pedagogical 
academy), 766-771 (in Ukr.)

Abstract. SHPAK Valentina Pavlivna. Actualization of ideas of the didactic system 
V.O. Sukhomlinsky in the activities of the New Ukrainian school.

Introduction. Modern elementary education has entered a period of significant reformal 
changes. The autonomy given to teachers gives at the same time a broad field for choosing an 
educational program, so two schools of the New Ukrainian school (NUSh-1 and NUSh-2), «Intellect of 
Ukraine», «On the Wings of Success», «Rostok» , «Step by step» are being implemented in schools 
Cherkasy. The advantage that practitioners give R. Shiyan 's program is due to many factors, among 
which we want to highlight the peculiarities of the organization of the educational process, in 
particular, its components, such as the personally oriented model of education, the formation of 
universal values, the structure of the educational process and the organization of the educational 
environment. However, for the native elementary school, to date, the work of Sakhnivska «school over 
Ross» O. Zakharenko and «school of joy» V. Sukhomlynsky.
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At the same time, we would like to focus on focusing on the actualization o f the ideas o f the 
didactic system V. Sukhomlynsky in the activities o f the New Ukrainian school, which determined the 
purpose o f our article.

Results. The main ideas o f V. Sukhomlynsky's didactic system are as follows: 1) provision o f 
organic interconnection o f learning and development o f children; 2) the establishment o f humanistic 
cultural-educational functions o f education, which should become a means o f exaltation of 
personality; 3) purposeful development o f positive motivation o f study; 4) the disclosure o f ways o f 
mastering schoolchildren with high-grade educational activity; 5) broad engagement o f national 
culture, especially art; 6) stimulation o f student self-knowledge, self-education and self-education. The 
basic principles o f the didactic system V. Sukhomlynsky: 1) the highest value that determines all the 
values and direction o f education, the multifaceted educational effect o f the teacher and the 
connection o f this influence with self-education, is man; 2) the influence o f the educator's personality 
on the team and personality o f the learner depends mainly on the harmonious unity o f moral culture, 
spiritual wealth, the multifaceted interests o f the educator; 3) the educational effect o f the educator's 
personality is not something specially created, organized in order to bring up; 4) the effectiveness o f 
the influence o f the personality o f the educator depends on how deeply he understands childhood as a 
special period o f development o f the human person with the peculiarities o f thinking, emotional life, 
worldview, relativities in the collective, inherent only to childhood; 5) the pupil is the nearest 
teacher's assistant in the implementation o f a complex multifaceted process o f education.

In our view, the main finds o f Pavlishka school can be attributed: lessons o f thought; art; 
homework assignment; intellectual background; assessments; delight; problem training.

Conclusion. Given the challenges o f time, which needs to be adequately responded to the 
creators o f the New Ukrainian school, our contemporaries should more often rethink the pedagogical 
achievements o f the creators o f author schools. Invaluable in this context are the ideas o f the didactic 
system V. Sukhomlynsky that will not lose their relevance for many decades.

Key words: ideas; system; didactics; principles; finds; Sukhomlinsky; Pavlishka school.

Одержано редакцією 09.10.2018 
Прийнято до публікації 15.10.2018

130


